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I1. Haftungsrecht
Anwaltsrecht 8
. 1. Alexander Walter hat in seiner Studie ,,Spezialisie-
Bucherschau rung und  Sorgfaltsstandard im  Arzt- und

Rechtsanwalt Dr. Matthias Kilian®

1. Berufspraxis

Die 8. Auflage des von Hans-Ulrich Biichting und
Benno Heussen herausgegebenen ,,Beck’schen Rechts-
anwaltshandbuchs' hat die seit seinem erstmaligen Er-
scheinen im Jahr 1987 bekannten Strukturen des Werkes
beibehalten: In ,,Crash-Kursen* in mehr als 30 Gebieten des
Zivilrechts, die fiir die tigliche Arbeit des Allgemeinanwalts
typisch sind, werden auf mehr als 900 Seiten in knapper
Form die materiellen Grundlagen der jeweiligen Thematik
praxisnah erortert. Die entsprechenden Kapitel verstehen
sich als um Checklisten und Muster angereicherte Grund-
risse der jeweiligen Materie, so dass das Werk zugleich ein
hilfreiches Kompendium des Zivilrechts ist. Ergéinzt werden
diese materiell-rechtlich geprigten Kapitel von Abschnitten
nicht nur zum Zivilverfahren, sondern auch — wenngleich in
geringerem Umfang — zu den Verfahren vor den Arbeits-,
Sozial-, Verwaltungs-, Finanz-, Straf- und Verfassungs-
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gerichten (insgesamt 350 Seiten). Dritte Sédule des Hand-
buchs sind die Kapitel zu den Rahmenbedingungen der an-
waltlichen Titigkeit, die sich z.B. mit rechtlichen und
praktschen Fragen der Mandatsbearbeitung, der Vergiitung
und ihrer Finanzierung, der Kanzleiorganisation und Buch-
haltung sowie dem Berufsrecht befassen. In diesem Bereich
hat sich die konzeptionelle Neuausrichtung des Werkes am
stiarksten ausgewirkt: Es hat der immer stirker werdenden
Segmentierung des Anwaltsmarktes Rechnung getragen und
versteht sich nicht mehr als Handbuch fiir jeden Rechts-
anwalt, sondern als Begleiter des Allgemeinanwalts oder
Berufseinsteigers. In den Vorauflagen behandelte Themen
wie Unternehmenskauf oder Vergaberecht, mit denen die
meisten Kollegen nur selten in Berithrung kommen, sind
daher zu Gunsten von neuen Kapiteln wie ,,Annahme des
Mandats®, ,,Rechtsschutzversicherung™ oder ,,Prozessfinan-
zierung“ entfallen — ein fiir die Herausgeber sicherlich
schmerzhafter, aber im Interesse der Sache unvermeidlicher
Einschnitt. Dariiber, welche Rechtsgebiete in welchem Um-
fang zu beriicksichtigen sind, kann man naturgemil unter-
schiedlicher Ansicht sein: So sind Fragen des geistigen Ei-
gentums in verschiedenen Kapiteln breit erortert, wéihrend
das Immobilien- und Kaufmannsrecht gar nicht und die ver-
schiedenen Verbrauchervertrige recht knapp behandelt wer-
den. Ein besonders Lob muss dem in vielen Werken ver-
nachléssigten Stichwortverzeichnis gelten: Das von Hagen
betreute Verzeichnis macht mit einem iiberlegten Aufbau
und einem Umfang von mehr als 130 Seiten die Arbeit mit
dem dickleibigen Buch sehr angenehm.

Anwaltshaftungsrecht‘?, einer von Spickhoff betreuten Re-
gensburger Dissertation, einen besonders interessanten
Aspekt des Haftungsrechts, die Frage der Auswirkung einer
kommunizierten Spezialisierung auf den Verschuldensmaf-
stab, mit vergleichendem Blick auf den Rechtsanwalt und
Arzt untersucht. Diese Problematik erhilt in Zeiten, in de-
nen der Allgemeinanwalt zunehmend von Rechtsanwilten
verdriangt wird, die als Fachanwalt, als Spezialist oder mit
Titigkeitsschwerpunkten am Markt agieren, einen aktuellen
Bezug. Walter nimmt hierbei eine im Anwaltsrecht kaum
beachtete Entwicklung im Arztrecht auf, ndmlich die Tatsa-
che, dass im Arzthaftungsrecht eine Ausdifferenzierung
nach Verkehrskreisen bereits weit fortgeschritten ist, wih-
rend das Anwaltshaftungsrecht weiterhin von einem einheit-
lichen Standard ausgeht. Das dogmatische Kernproblem der
pezialistenhaftung ist in der zivilrechtlichen Fahrlédssig-
keitslehre und dort in der Frage begriindet, nach welchen
Kriterien Verkehrskreise zu bilden sind, die von einem ob-
jektiv-typisierenden Sorgfaltsmafistab ausgehend nach Spe-
zialisierungsgraden differenzieren. Der erste Hauptteil der
Arbeit befasst sich auf mehr als 100 Seiten mit den zivil-
rechtlichen Grundlagen der Problematik, insbesondere der
Frage, ob der SorgfaltsmafBstab in § 276 Abs. 2 BGB objek-
tiv oder subjektiv zu bestimmen ist. Diese dogmatischen
Grundiiberlegungen, die Walter auf einem hohen Niveau
und unter sorgfiltiger Auseinandersetzung mit verschiede-
nen Ansitzen des Schrifttums vornimmt, werden den Be-
rufspraktiker weniger ansprechen als den Rechtswissen-
schaftler — zumal die objektiv-typisierende Lehre der
standigen Rechtsprechung und der ganz herrschenden Auf-
fassung der Wissenschaft entspricht, der sich auch der Ver-
fasser anschliet. Der folgende, zweite Hauptteil der Stu-
die, in dem die im Rahmen der Typisierung notwendige
Bildung von Verkehrskreisen mit Blick auf Arzt und
Rechtsanwalt erfolgt, wird den Anwaltsrechtler besonders
interessieren: Walter erortert zunichst die verkehrskreisbe-
zogene Abstufung der Sorgfaltsstandards in dem traditio-
nell diversifizierten und spezialisierten Téatigkeitsfeld der
Medizin: In diesem wird hinsichtlich des Sorgfaltsstan-
dards zwischen Allgemein- und Fachérzten und verschiede-
nen Versorgungsstufen differenziert. Fiir Fachirzte gelten
hohere Anforderungen, wihrend etwa an Notérzte aufgrund
der Sondersituation, in der die fachliche Leistung erbracht
wird, oder an Berufsanfianger geringere Standards angelegt
werden. Eine vergleichbare Ausdifferenzierung fehlt fiir
den Rechtsanwalt, dem sich der Verfasser nunmehr zuwen-
det, bislang. Walter untersucht, inwieweit zum Anwaltsver-
treter nach § 53 Abs. 4 BRAO bestellte Referendare, Be-
rufsanfinger, Rechtsbeistinde, auslidndische Rechtsanwiilte,
Fachanwilte, Rechtsanwilte, die Spezialisierungen, Tatig-
keits- und/oder Interessenschwerpunkte kundgegeben ha-
ben, Triger von auslidndischen juristischen Titeln oder
Rechtsanwilte, die publizistisch in Erscheinung getreten
sind, eigene ,Verkehrskreise* bilden, fiir die niedrigere
oder hohere Sorgfaltsstandards gelten solten als fiir den ge-
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genwirtig noch allein maBigeblichen Durchschnittsanwalt.
Walter bejaht fiir fast alle untersuchten Gruppen die Mog-
lichkeit einer solchen, von der Verkehrsanschauung getrage-
nen Gruppenbildung und plidiert fiir eine solche als Korrek-
tiv zu den ,,optimumorientierten, von der Rspr. statuierten
Anwaltspflichten und des in der Praxis in die Ndhe der Ge-
fahrdungshaftung geratenden Verschuldensmalstabs. Dass
die Arbeit nach der bereits vorgestellten Untersuchung von
Friedmann (AnwB1 2004, 180) innerhalb kurzer Zeit die
zweite Monographie ist, die fiir eine Neuausrichtung der
Anwaltshaftung durch Gruppenbildung plédiert, zeigt, dass
die Thematik einer breiteren Diskussion gestellt werden
sollte. Fiir eine solche leistet das Buch von Walter einen
wertvollen Beitrag.

2. Einen anderen vergleichenden Ansatz wihlt die von
Hommelhoff in Heidelberg betreute Dissertation von Nicole
Sommerschuh, ,,Berufshaftung und Berufsaufsicht: Wirt-
schaftspriifer, Rechtsanwiilte und Notare im Vergleich®.
Sie stellt die Rechtsanwiilte den Wirtschaftspriifern und No-
taren gegeniiber. Die Haftungsthematik nimmt hierbei mit
tiber 200 Seiten den Grofteil der Untersuchung ein, wihrend
die Berufsaufsicht auf knapp 100 Seiten behandelt wird. Die
Zielrichtung der Untersuchung ist originell, da die Verfasse-
rin die Steuerungs-, Priaventions- und Konkretisierungswir-
kung von Haftung und Aufsicht auf die fachliche Berufsaus-
ibung der Wirtschaftspriifer, Rechtsanwilte und Notare
analysiert. Thr besonderes Interesse gilt — die Arbeit ist im
Rahmen eines Graduiertenkollegs zur Unternehmensorgani-
sation entstanden — hierbei den Wirtschaftspriifern und der
Qualitdt der Abschlusspriifung. Der iiberwiegende Teil der
Arbeit ist bei einem solchem Ansatz der Erarbeitung der not-
wendigen Vergleichsgrundlagen gewidmet. Im Rahmen der
Erorterung der Berufshaftung leitet die grundrissartige Dar-
stellung der Haftungssysteme, die dem mit der Materie ver-
trauten Leser naturgemil nur wenig neue Erkenntnisse bie-
ten kann, iiber zu dem eigentlichen Anliegen von
Sommerschuh, zur — recht knapp gehaltenen — Uberpriifung,
welche Praventionswirkung die Haftungsregeln haben. Som-
merschuh nimmt an, dass trotz fehlender Kodifizierung der
Anwaltshaftung die ausdifferenzierte Rechtsprechung eine
solche Steuerungswirkung haben kann und misst insbeson-
dere den Beweislastregeln eine besondere Bedeutung bei.
Gleiches nimmt sie fiir die Notarhaftung an, obschon sich
diese aufgrund des Subsidiarititsgrundsatzes (§ 19 Abs. 1
S. 2 BNotO) einerseits und der gesetzlichen Sonderregeln in
§§ 54a-e BeurkG anderseits in einigen Aspekten von der An-
waltshaftung unterscheidet. Es kann nicht iiberraschen, dass
diese Feststellungen zu einem génzlich anderen Befund fiir
den Beruf des Wirtschaftspriifers hinleiten: Zwar seien bei
diesem die materiell- und verfahrensrechtlichen Vorausset-
zungen dhnlich giinstig, sie wiirden aber durch das Zusam-
menspiel von § 323 HGB und § 254 BGB insbesondere zu
Lasten Dritter stark ausgehohlt. Anders stellt sich die Aus-
strahlung der Berufsaufsicht auf die fachliche Aufgabenwahr-
nehmung dar: Sommerschuh arbeitet heraus, dass die Auf-
sicht nach BRAO bzw. WPO diese nicht beeinflussen kann —
anders als dies nach Ansicht von Sommerschuh die DONot
vermag. Etwas iiberraschend ist dieses kritische Urteil, soweit
die wesentlich ausdifferenzierteren Aufsichts- und Kontroll-
instrumentarien der WPO als #hnlich ,,zahnlos* angesehen
werden wie jene der BRAO. Die weiteren Uberlegungen der
Verfasserin zur Fortentwicklung der Berufsaufsicht iiber die
Wirtschaftspriifer werden insbesondere die rechtspolitische
Diskussion zur WPO befruchten, konnen aber fiir die
Anwaltschaft nicht unmittelbar verwertet werden. Eine emp-
fehlenswerte Arbeit insbesondere fiir den Bereich der Wirt-

schaftspriifung, die aber auch einige interessante Erkennt-
nisse zur Rechtsanwaltschaft enthélt.

3. Einen rechtsvergleichenden Ansatz zur Untersuchung
ines besonderen Aspekts des Anwaltshaftungsrechts, der
ritthaftung, wihlt schlieBlich Oliver Seifert in seiner Arbeit
,Die Haftung des Rechtsanwalts fiir primére Vermogens-
chiiden Dritter in Deutschland und England‘“. Es handelt
ich um eine von Abeltshauser betreute Hannoveraner
issertation. Im deutschen Recht wird seit langem mit ver-

chiedenen dogmatischen Kunstgriffen versucht, durch an-
altliches Handeln geschidigten Nichtmandanten Schadens-
rsatzanspriiche zu geben. Wenngleich iiber ein sehr
xtensives Verstindnis der Vorsatzhaftung in § 826 BGB
auch ein deliktsrechtlicher Losungsansatz gewisse Bedeu-
tung erlangt hat, spielen vor allem der Vertrag mit Schutz-
wirkung zu Gunsten Dritter und die Fallgruppe der Sachwal-
terhaftung der culpa in contrahendo eine Rolle. Dieser
Befund unterscheidet sich deutlich vom englischen Recht,
das bis 1999 nach der privity of contract-Doktrin den ver-
tragsrechtlichen Schutz von Nichtvertragsparteien abgelehnt
hat und die Losung ausschlieBlich iiber die deliktsrechtliche
tort of negligence suchte. Diese fundamentalen Unter-
schiede nimmt Seifert zum Anlass fiir eine Analyse, ob fiir
eine Losung der Dritthaftungsproblematik ein vertragsrecht-
liches oder ein deliktsrechtliches Modell vorzugswiirdig
sind. Die Ausfithrungen zum deutschen Recht (25 Seiten)
sind hierbei knapp gehalten. Der ausfiihrlichere Teil zum
englischen Recht (60 Seiten) referiert sehr anschaulich die
einschligigen Doktrinen des common law und die maBigeb-
lichen Leitentscheidungen. In den sich anschlieBenden
rechtsvergleichenden Betrachtungen weist der Verfasser an-
hand von typischen Praxisfillen nach, dass die mafgeb-
lichen Uberlegungen, etwa welchen Personen gegeniiber be-
sondere Schutzpflichten des Rechtsanwalts bestehen, bei der
Priifung der fort of negligence in identischer Weise ange-
stellt werden wie beim Vertrag mit Schutzwirkung zu Guns-
ten Dritter. Abweichungen ergeben sich hingegen bei der
wichtigen Fallgruppe der Auskunftshaftung, fiir die im eng-
lischen Recht die Inanspruchnahme typisierten Vertrauens
geniigt, im deutschen Recht hingegen die Inanspruchnahme
besonderen personlichen Vertrauens verlangt wird. Mit dem
dogmatischen Konzept der Auskunftshaftung im deutschen
Recht befasst sich Seifert aufgrund dieser grundlegenden
Unterschiede abschlieend intensiver. Er lehnt es ab, diese
durch ein Rekurrieren auf typisiertes Vertrauen zu erwei-
tern und etwa der Prospekthaftung anzugleichen. Ebenso
pléadiert er fiir ein vertragsrechtliches Verstindnis der Aus-
kunftshaftung — allerdings weniger mit dogmatischen Uber-
legungen, sondern mit dem Hinweis, dass eine deliktsrecht-
liche Losung aufgrund der Nichtersetzbarkeit fahrlidssig
verursachter Vermogensschiden mit der Idee einer den
Mandanten schiitzenden Vermogensschadenshaftpflichtver-
sicherung des Rechtsanwalts schlecht vereinbar wire. Eine
solide Untersuchung, die den Status Quo des deutschen
Rechts durch einen rechtsvergleichenden Blick absichert.

Vorschau: Die ndchste Biicherschau wird sich mit Neu-
erscheinungen zu Interessenkonflikten und zum Kammer-
recht befassen.
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